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RECENZJA

Recenzja dorobku artystycznego, dzialalnosci artystycznej i dydaktycznej dr hab. Ireneusza
Kopacza sporzadzonej w zwigzku z przewodem o nadanie tytulu profesora w dziedzinie -
sztuk plastycznych w dyscyplinie artystycznej - sztuki pigkne wszezetym przez Rade Wydzialu
Sztuk Pigknych Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu

Ireneusz Kopacz ukoficzyl studia w 1996 roku na Wydziale Sztuk Pigknych Uniwersytetu
Mikolaja Kopernika w Toruniu, dyplom z malarstwa uzyskal w pracowni prof. Lecha Wolskiego. W
2004 roku obronit rozprawe doktorska na tym samym wydziale. Od 1997 pracuje w Zakladzie
Malarstwa Instytutu Artystycznego Wydziatu Sztuk Picknych UMK; do 2004 roku na stanowisku
asystenta, nast¢pnie po uzyskaniu stopnia naukowego doktora do 2016 jako adiunkt. Od 2017 roku
na stanowisku profesora nadzwyczajnego prowadzi samodzielnie zajecia ze studentami II, II1, IV i
V roku w pracowni dyplomujgcej malarstwa sztalugowego oraz z przedmiotu dziatania i struktury
wizualne. Jest recenzentem 23 dyploméw artystycznych, promotorem rozpraw doktorskich i
autorem recenzji rozpraw doktorskich w tym jednej habilitacyjnej (2015). W latach 2013-2019
Ireneusz Kopacz jest czlonkiem komisji doktorskich, pigciokrotnym cztonkiem komisji w
postepowaniu habilitacyjnym. Jego dziatalnos¢ organizacyjna na rzecz Wydziahi Sztuk Pigknych
UMK w Toruniu: cztonek Rady Wydziatu Sztuk Pigknych, Rady Instytutu Artystycznego na w/w
wydziale (od 2013); sekretarz Komisji Wyborczej na Wydziale Sztuk Pigknych w kadencji 2012-
2016; przewodniczacy Rady Programowej dla kierunku Malarstwo na Wydziale Sztuk Pigknych,
czlonek zespotu do spraw programow i efektow ksztalcenia na tymze wydziale, cztonek zespotu
samooceny kierunku dla Komisji Akredytacyjnej w roku 2018, czlonek Kolegium Elektoréw
Uniwersytetu Mikolaja Kopernika na kadencj¢ 2016-2020, cztonek Stowarzyszenia Przyjaciél
Wydziatu Sztuk Pigknych. Ireneusz Kopacz by} organizatorem i wspélorganizatorem konferencii
naukowych: ,, Granice inspiracji w malarstwie wspéiczesnym - dylematy teorii sztuki i ksztalcenia
artystycznego”, Centrum Sztuki Wspélczesnej Znaki Czasu w Toruniu, maj 2012; , Pomiedzy
prawdg a zmysleniem. U Zrodel i interpretacjii w malarstwie wspélczesnym”, Centrum Sztuki
Wspdlczesnej Znaki Czasu w Toruniv, listopad 2014, |, Uwarunkowania tozsamosci artystycznej”,
tamze, w 2016. Bral czynny udzial w wielu plenerach i sympozjach ogélnopolskich i
migdzynarodowych m.in. w: Migdzynarodowym Plenerze Malarskim ,,Szwajcaria Dobrzyniska”
2013, Trutowo; Ogdlnopolskim Plenerze Malarskim w 2013, Dwor Mysliwski Ustronie k. Opatowa
Mig¢dzynarodowym Plenerze Artystycznym w 2014, Myczkowice; Intemational China-Poland
artists exchange Works set 2016 Qinhuangdao; w Migdzynarodowych Warsztatach Artystycznych w
2018, Bazary (Jawornik Polski). Byt czlonkiem jury kilku edycji Miedzynarodowego Konkursu
Twoérczosei Plastyczne] Dzieci i Mlodziezy przy Galerii i Osrodku Plastycznym Twoérczosei
Dziecka w Toruniu. Jest autorem pigciu waznych wystaw indywidualnych, w tym jednej za granica:
w Galerie Art Supplement, Géttingen, Niemcy, marzec 2015. Jego prace braly udziat w 65-ciu
wystawach zbiorowych, w tym w 14 za granica: w Austrii, Bulgarii, Stowenii, Serbii, Chinach,
Chorwacji, Francji. Jest laureatem Il Nagrody Marszatka Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego w
konkursie ,,Dzieto roku 2011” w kategorii ,,malarstwo”™ konkurs organizowany przez Zwiazek
Polskich Artystéw Plastykéw Oddziat Torufi, marzec 2012; uzyskal wyréznienie honorowe za obraz
w IV Ogolnopolskim Konkursie Malarskim , Triennale z Martwa Natura”- konkurs organizowany
przez BWA w Sieradzn, pazdziemik 2012; wyroznienie honorowe za obraz w Ogolnopolskim
Konkursie Malarstwa ,.Ogrody 2013 - konkurs organizowany przez Walbrzyska Galerie Sztuki
BWA , Zamek Ksigz” w 2013 oraz Indywidualne Wyréznienie Rektora Uniwersytetu Mikolaja
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Kopernika w Toruniu za osiggniecia uzyskane w dziedzinie naukowej i artystycznej w 2012,
pazdzierntk 2013 1 Zespolowe Wyréznienie Rektora Uniwersytetu Mikotaja Kopernika za
osiggniecia w dziedzinie organizacyjnej w 2012 roku, pazdziernik 2013.

Na podstawie przedstawionej powyzej skrétowej charakterystyki dotyczacej dzialalnosci
naukowej i organizacyjnej Ireneusza Kopacza, mozna powiedzieé, ze jest on niezwykle
zaangazowany w bardzo szerokim zakresie w zycie uczelni i §rodowiska artystycznego. Od prac
naukowych po aktywnos¢ dydaktyczna oraz wystawiennicza. Taka postawa jest bardzo cenna jezeli
chodzi o dobry przyklad dla mlodej kadry i spraw naukowych uczelni. Poniewaz srodowisko
dydaktykéw z uczelni artystycznych najczgéciej spotyka si¢ przy réznego rodzaju wspolnych
projektach artystycznych, ale tez i naukowych - dlatego przy okazji mozna uslyszeé kto jest jakim
pedagogiem, a juz dobitniej stwierdzi¢ ogladajac wystawy prac studentéw poszczegdlnych
pracowni lub koficowo roczne. Na tej podstawie opinia o Ireneuszu Kopaczu jako dydaktyku jest
bardzo pozytywna, ale pracuje na t3 opini¢ réwniez rodzaj sztuki ktorg sam uprawia i ktora ma
wspoiczesne konotacje, o czym za chwile, a takie ulatwiaja kontakt z mtodziezs.

W przewodzie na profesurg bierze si¢ pod uwagg cato$¢ dorobku artystycznego, organizacyjnego,
dydaktycznego i przede wszystkim tworczego. To tworezosé pedagoga uwiarygadnia go najbardziej
w pracy ze studentami, szczegolnie gdy jest to materia tak delikatnej i ztozonej natury czyli sztuki.
Czegos co wynika z emocji, z pasji i do§wiadczen warsztatowych.

Ireneusz Kopacz nie tworzy obrazow w czystej technice malarskiej gdzie cate plétno pokrywa
farba niezaleznie od techniki. W przedstawionej dokumentacji mozna znalezé wiele reprodukcji
obrazéw, kiére roznig si¢ od siebie sposobem wykonania, ale generalnie jest to dosé¢ jednorodny
rodzaj artykulacji plastycznej. Oczywiscie samo pojecie obrazu jest bardzo szerokie. Dla Ireneusza
Kopacza jest to ,teren” do poszukiwan nowych wartosci, wartosci artystycznych za pomoca
lgczenia réznych materialow i technik. Baza podstawows jest fotografia i réwnowaznie malarska
struktura wraz z rysunkiem i strukturg uzytych do tego innych materiatow.

Jego cykle zatytulowane: , Obrazy typograficzne” z lat 2013-2014 czy ,, Struktury (nie)realne” z
lat 2013-2017 to niezwykle kolaze o przenikajacych si¢ nawzajem przestrzeniach drukarsko-
rysunkowo-fotograficznych tworzacych z fragmentéw papieréw, tapet, starych rysunkéw, gazet,
rysunkow technicznych na kalce, zapisow nutowych czy zdjeé fotograficznych nowe, niemal
symboliczne kompozycje. Ta realnos¢ struktury obrazu powstaje i istnieje z na pozér nierealnosci i
nieprzydatnosci skrawkéw materii, kiedy$ okreslonego przedmiotu. Te wszystkie uzyte materiaty,
na pozdr Smieciowe” zmieniajg swojy zasadnicza funkcle. Ukdad fragmentéw rzeczy
niepotrzebnych nikomu, odrzuconych, wyjetych z kontekstu przydatnosci, stanowi istote kazdego
obrazu, Jak sam autor konstatuje, jego tworczo$é jest rodzajem robienia” dziela z fragmentéw
materii Swiata. Materia ta nierozerwalnie aczy si¢ z forma jego kompozycji, a poprzez dobér np.
fragmentu starego plakatu, rysunku, fotografii czy gazety zyskuje nowe znaczenie. Powstaja
wowezas zaleznosci migdzy ,.elementami rzeczywistosci” naklejonej na plotno, co w rezuliacie
buduje pewien porzadek nowej czasoprzestrzeni konkretnego obrazu. Obrazy autora powstaja
dzigki znalezionym i wyselekcjonowanym elementom, jak to okrela sam autor jest to materia
najnizszej realnosei, najnizszej rangi, rzecz wyrzucona, $mie¢. Powtérne ,,powolanie” do zycia juz
w innym kontekscie jest wyborem, kidry tworzy zlozonoéé, nows ilustracje materii $wiata
rzeczywistego. Jest to juz nowa rzeczywisto$¢, nowopowstaly samodzielny byt obrazu. Jego
»Obrazy topograficzne” bedace kompozycjami fragmentéw fotografii, map, rysunkow
technicznych, siatki topograficznej, zdje¢ lotniczych, gestych siatek geograficznych 1
architektonicznych staly si¢ obrazami widzianymi z roznej perspektywy, z lotu ptaka, z przestrzeni
odleglej, niemal symbolicznej nawigzujgcej np. do rodzinnych stron okolic Jasta i Beskidu Niskiego
czy do struktur innych terenéw, przestrzeni miejskich réznorodnych architektonicznie i kulturowo.
Jest tu w tej niezmierzonej i poetyckiej przestrzeni obrazéw tesknota do cigglego tworzenia,
wlasnego indywidualnego kodu, ktéry tworzy nowa jakos$. Cykl ,Struktury (niejreaine” z lat
2013-2017 to kolaze tcj samej materii ze $ladami rzeczywistosci, z intuicyjnymi rozwigzaniami
kompozycji w kwadracie 27,5¢m x 27,5cm poszukujacymi kontrastu pomiedzy tym co poetyckie, a
tym co geometryczne. To takze kolaze upodoban, przezy¢, nastrojéw autora, ktéry za pomoca
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wycinania, wklejania, sklejania elementéw materii przedmiotu pozwala ,,widzie¢ rzeczywistosc na
opak, rozbija¢ ustalone normy, konwencje i schematy”. ,, Struktury (nie)reaine” Ireneusza Kopacza
to takze intuicyjne, pelne harmonii i liryki materii kompozycje przypominajace »~Zapisane” kodami
znakow 1 skrawkami “pamigei” fotografii $ciany, powierzchnie i siatki perspektywicznie ujetej,
nierealnej architektury, nostalgiczne pejzaze z kluczem, emocjonalne z niewyczerpanym zrodlem
inspiracji noszace m.in. tytuly: ,, Zapis”, , Rownowaga”, , Pejzaz zielony”, ,Rytual”, , Plaki”,
» Trochg nieswojo”, ., Wyspa”, "Podréz V", “Akwarium”, , Ognisty rydwan”. Obrazy Ireneusza
Kopacza posiadaja w sobie ducha wspélczesnosci, ale nie poprzez jakies spoleczne, srodowiskowe
czy polityczne odniesienia. Niemal caly $wiat fotografuje, bawi si¢ fotografig. Wazne jednak jak
fotografia tak powszechna, znajduje swoje zastosowanic w polaczeniu z bardzo tradycyjnym
medium jakim jest plama koloru rozlana na plétnie lub kartce papieru, rysunek linii ekspresyjnej
lub wyznaczonej grafionem. Te oba $wiaty wizualne jeden z gigbokiej tradycji a drugi wspélczesny
autor znakomicie ze sobg lgczy. Oczywiscie powstajg réznego rodzaju tzw. kolekcje, ktore
przedstawiajg przedmioty z podobnych rodowodéw czasowych. Gdy jednak uwaznie zglebi sie ten
malarski $wiat, mozna mie¢ wrazenie, ze giéwnie wyraza on istote wspolczesne] wizualnodei,
malarstwa jako takiego, jego struktury, adekwatnosci do $wiata rzeczywistego i jednoczesnie
abstrakcji. Warto ujawni¢ tu pewne wrazenie z odczytania tych obrazow, to Jest przedmiotoéw typu
jakies dawne naczynie, fragment rzezby, ptaskorzezby, architektury czy gldwnie koloru mianowicie
ochry, brazow, cieplej zieleni czyli koloréw ziemi, co oznaczaloby, ze autor upodobal podréze na
potudnie Europy. Jak wiadomo kolor jest sprawa bardzo indywidualng i ¢zasem nie wiadomo
dlaczego malarz stosuje go w swoim malarstwie np. w przewadze. Jest to osobisty znak malarza i
tajemnica nawet dla niego samego.

Na koniec cheg przywolaé moje pierwsze wrazenie z ogladania tego malarstwa. Szczegblinie
poruszyly mnie fragmenty fotograficznych kadréw ziemi, pejzazu widzianego z gory, oczami
paralotniarza lub z okien samolotu, z perspektywy ptaka. Jest to perspektywa, ktéra skiania do
marzen, do wejscia w taka przestrzen, w przestrzen malarstwa Ireneusza Kopacza. Przypomina mi
si¢ obraz Petera Breughla ,,Upadek Ikara”, ale przede wszystkim niezwykla sekwencja z filmu
Andrieja Tarkowskiego pt. ,,Andriej Rublow”. Jest tam niezwykla scena ,,marzyciela pilota - Ikara™
z czasow Sredniowiecznej Rosji, ktéry postanawia wzbié si¢ w przestworza za pomoca bardzo
prosto skonstruowanych skrzydet ze skor, sznuréw i dragoéw, skaczac z wiezy cerkwi. Przejety -
skacze w czelus¢ Swiata, szczesliwy widzac pola i zagajniki z perspektywy ptaka po raz pierwszy i
Jedyny w zyciu, gdyz ta prymitywna konstrukcja skrzydet zawodzi i §mialek - marzyciel spada na
ziemig. Ten szczeSliwy usmiech i zadziwienie oglada z dotu gtéwny bohater filmu, niezwykly
malarz Andriej Rublow, réwniez marzyciel, tyle, ze z innej przestrzeni ludzkich namigtnosci.
Marzenia 1 namigtno$ci u obu sg niezwykle, twércze i zawsze maja swoja ceng.

Z przedstawionej przez Ireneusza Kopacza skrupulatnie przygotowanej dokumentacji z
dziatalnosci  artystycznej, wystawienniczej, organizacyjnej, dydaktycznej, promujacej kadre
akademickq wylania si¢ ciekawa posta¢ przede wszystkim jako artysty i pracownika nauki
przygotowanego wszechstronnie w zakresie sztuki i dydaktyki. Stwierdzam, ze osiggniecia
artystyczne, dydaktyczne oraz organizacyjne Pana dr hab. Ireneusza Kopacza spelniaja wymagania
art.26 Ustawy z dnia 14.03.2003r. (z pdz. zmianami) o stopniach navkowych i tytule oraz o
stopniach 1 tytulach w zakresie sztuki stawiane kandydatom do tytulu profesora sztuki. Wedlug
powy2szego wnosze o przyznanie tytutu profesora sztuki dla dr hab. Ireneusza Kopacza.




